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Granskning av vissa arenden dar underréttelse underlatits

1 SAMMANFATTNING

Sékerhets- och integritetsskyddsnamnden har utifran ett antal fragestallningar
granskat ett urval av de arenden dar aklagare beslutat att underlata
underrattelse till enskild om anvandning av hemliga tvangsmedel.
Granskningen har visat att tillampningen av regleringen kring beslut om
underlatna underrattelser brister i olika avseenden och att det saknas vasentlig
dokumentation i drendena. Sarskilt anméarkningsvart ar att beslut om forstoring
av upptagningar och uppteckningar (material) i manga fall har skett flera
manader efter tidpunkten da forstoring skulle ha skett. Vid den senaste
kontrollen har beslut om férstéring &nnu inte fattats i ett arende trots att
forundersokningen sedan lange har avslutats och det inte har framkommit skal
mot att forstoring ska ske.

Namnden noterar att Aklagarmyndighetens nyligen framtagna
rattspromemoria behandlar manga av de brister som namnden
uppmarksammat. Namnden ar positiv till utformningen av rattspromemorian
samt det 16pande arbete som Utvecklingscentrum Malmo utfor med att bevaka
fragor som ror hemliga tvangsmedel. Detta bor skapa béttre forutsattningar for
en mer enhetlig rattstillampning och handlaggning av arenden rérande hemliga
tvangsmedel. Namnden understryker dock vikten av tydliga och fungerande
forstoringsrutiner vid aklagarkamrarna for att undvika sen forstoring.
Namnden forutsatter att aklagarkamrarna, i de fall det inte redan finns, infor
rutiner fOr att bevaka att materialet forstors inom rimlig tid.

Namnden avser att i framtiden folja upp om rutinerna pa aklagarkamrarna har
forbattrats inom de omraden dar namnden nu patalar brister. Namnden avser
aven att i sarskild ordning folja upp att beslut om forstoring fattas i det &rende
dar materialet annu inte har forstorts.

! Dnr 28-2012, 29-2012, 30-2012, 33-2012, 36-2012, 37-2012, 38-2012, 45-2012, 55-2012,
58-2012, 59-2012, 60-2012, 61-2012, 62-2012, 63-2012, 64-2012, 65-2012, 66-2012, 67-
2012, 68-2012, 69-2012, 70-2012, 71-2012, 72-2012, 74-2012, 75-2012, 76-2012, 77-2012,
91-2012, 99-2012, 107-2012, 128-2012, 134-2012, 136-2012, 142-2012, 143-2012, 144-2012,
147-2012, 148-2012, 155-2012, 156-2012 och 208-2012.
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2 BAKGRUND OCH OMFATTNING

Huvudregeln ar att enskilda som har varit utsatta for hemliga tvangsmedel ska
underrattas om det. Aklagaren har dock under vissa férutsattningar méjlighet
att besluta om att underlata att underratta den enskilde om
tvangsmedelsanvandningen. Aklagaren &r i dessa fall skyldig att underrtta
namnden om sitt beslut. Genom att motta sadana underrattelser kan namnden
ségas forvalta den enskildes rétt till insyn och mgjlighet att bedéma om
atgarden genomforts pa ett lagenligt satt. Fran granskningssynpunkt finns det
darfor ett sarskilt intresse av att folja upp dessa arenden. Namnden har i ett
tidigare tillsynsarende® genomfort kontroller i ett urval av de underrattelser
som inkommit till namndens kansli under aren 2009-2011. Da
uppmarksammades vissa brister i aklagares hantering av drendena. Mot denna
bakgrund har namnden beslutat att pA motsvarande satt granska ett visst urval
av de drenden dar aklagare under ar 2012 underrattat namnden om att
underrattelse till enskild underlatits.

Totalt har 42 arenden dar hemliga tvangsmedel anvants, fordelat pa 25
aklagarkammare, valts ut och granskats. Vid granskningen har det i varje
arende kontrollerats

e om domstols tillstand har funnits for respektive tvangsmedelsatgard,

e om avlyssning och 6vervakning har verkstéllts i enlighet med
tillstandet,

e om regler om underrattelse till enskild har foljts (inklusive regler om
uppskjuten och underlaten underrattelse),

e om materialet fran den hemliga tvangsmedelsatgarden har forstorts i
enlighet med bestdammelserna darom, och

e om tvangsmedelsatgarderna har dokumenterats pa ett tillfredstallande
satt.

Granskningen har omfattat en person per tvangsmedelsarende. Namnden har
fatt tillgang till tvangsmedelsakter, bevakningsarenden och tillhérande diarier.
Darutdéver har viss information inhamtats fran ansvarig aklagare eller annan
person vid aktuell myndighet. Verkstélligheten av tillstandsbesluten har i de
fall det varit mojligt kontrollerats hos Sékerhetspolisen.

3 RATTSLIGA UTGANGSPUNKTER

Bestammelser som rér hemliga tvangsmedel finns framfor allt i 27 kap.
rattegangsbalken (RB) och i lagen (2007:978) om hemlig rumsavlyssning.

? Se namndens uttalande “Granskning av hemliga tvangsmedel i vissa fall” (dnr 888-2010 och
27-2011).
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Regler om granskning, bevarande och forstéring av material fran hemlig
avlyssning av elektronisk kommunikation (hemlig avlyssning) och hemlig
overvakning av elektronisk kommunikation (hemlig évervakning) och hemlig
kameraGvervakning finns i 27 kap. 24 § RB. Materialet fran
tvangsmedelsanvandningen ska granskas snarast majligt. | de delar materialet
ar av betydelse fran brottsutredningssynpunkt, ska det bevaras till dess
forundersokningen lagts ned eller avslutats, eller om atal vackts, malet avgjorts
slutligt. | de delar materialet &r av betydelse for att forhindra forestaende brott
ska det bevaras sa lange som det behdvs for att forhindra brott. Nar det inte
langre finns grund att bevara material fran hemlig avlyssning och hemlig
overvakning ska det darefter forstéras. Daremot ska upptagningar fran hemlig
kameradvervakning forstoras omedelbart nar grund for bevarande saknas.

For material fran hemlig rumsavlyssning galler regler om forstéring som i stort
sett motsvarar bestammelserna om hemlig avlyssning och hemlig évervakning
(se 13 § lagen om hemlig rumsavlyssning).

| 27 kap. 31-33 88 RB finns regler rorande underréttelse till enskild med
anledning av hemlig tvangsmedelsanvandning. Huvudregeln &r att enskilda
som varit utsatta for hemliga tvangsmedel ska underréttas om det. Aklagaren
ar skyldig att underratta den enskilde bl.a. om vilket tvangsmedel som anvants
och nar det skett. En underrattelse ska lamnas sa snart det kan ske utan men for
utredningen, dock senast en manad efter det att férundersokningen betraffande
den enskilde avslutades. Underréttelseskyldigheten mot enskilda kan ddrmed
intrdda vid olika tidpunkter i ett &rende dar flera missténkta utsatts for hemliga
tvangsmedel och misstankarna mot dessa inte avslutas vid samma tillfalle.
Skyddas uppgifterna av sekretess ska underrattelsen skjutas upp till dess att
sekretess inte langre géller. Har det pa grund av sekretess inte kunnat lamnas
nagon underrattelse inom ett ar fran det att forundersokningen avslutades, far
underrattelsen underlatas. | dessa fall ska istallet namnden underrattas om att
underrattelse underlatits (14 b § forundersokningskungorelsen [1947:948]).

Enligt Aklagarmyndighetens foreskrifter om diarieféring (AFS 2005:19) ska
uppgifter om hemliga tvangsmedel registreras i tvangsmedelsdiariet. Till
uppgifter av detta slag hor fragor som galler underrattelser till enskild med
anledning av anvandning av hemliga tvangsmedel. Utdver vad som foljer av
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) och offentlighets- och
sekretessforordningen (2009:641) ska aven de uppgifter som kravs for att
kunna félja handlaggningen av ett arende registreras i tvangsmedelsdiariet.
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4 1AKTTAGELSER OCH BEDOMNINGAR
4.1 Inledande kommentarer

N&mnden har gjort vissa iakttagelser i samband med granskningen.
lakttagelserna har sammanstallts i en remiss till Aklagarmyndigheten.
Myndigheten har ombetts att sérskilt kommentera vad som framkommit
avseende hanteringen av underlatna underrattelser, forstoring av material i
vissa avseenden och dokumentationen i drendena. Aklagarmyndigheten har i
sitt yttrande till namnden framhallit att manga av de brister som konstaterats
numera behandlas i en rattspromemoria, Hemliga tvangsmedel — hanteringen i
vissa avseenden (RattsPM 2012:8). Promemorian har arbetats fram av
Utvecklingscentrum Malmé under ar 2012 och har alltsa inte hunnit fa nagot
genomslag i de arenden som granskats. Under respektive rubrik nedan framgar
namndens iakttagelser och beddmningar samt nagot om vad
Aklagarmyndigheten angett i yttrandet.

4.2 Tillstand och verkstallighet

Granskningen av arendena har visat att det i samtliga fall funnits tillstand fran
domstol till de hemliga tvangsmedelsatgarderna. | den man det har kunnat
kontrolleras, har verkstalligheten skett i enlighet med tillstanden. Namnden
kan saledes dra slutsatsen att det finns goda rutiner bland aklagare och poliser
rorande hanteringen av tillstand och verkstallighet, i vart fall nar det galler
hemlig avlyssning och hemlig 6vervakning.

Namnden vill samtidigt poangtera att det i nagra av de arenden dar hemlig
rumsavlyssning och hemlig kameradvervakning har anvants inte har varit
mojligt att kontrollera verkstélligheten av besluten eftersom det varken hos
aklagarkammaren eller hos polismyndigheten funnits nagon dokumentation i
detta avseende. Med hansyn till att dessa tvangsmedel typiskt sett anses vara
sarskilt integritetskénsliga ar det enligt ndmnden en brist av allvarlig karaktér
att det inte gar att kontrollera att tillstandstiderna har foljts i efterhand.
Aklagarmyndigheten uppmanas séledes att verka for att etablera
dokumentationsrutiner pa kamrarna som méjliggor kontroll av verkstélligheten
av beslut om hemlig rumsavlyssning och hemlig kameradvervakning.

4.3 Beslut om att underlata att underratta enskilda
Lagstadgade tidsfrister foljs inte

Namnden kan konstatera att rutinerna for hanteringen av underrattelser till
enskilda brister i vissa avseenden.

Den forsta provningen av om den enskilde ska underrattas om anvandningen
av hemliga tvangsmedel ska ske inom en manad fran det att forundersékningen
betraffande den enskilde avslutats. Det ar séarskilt anmarkningsvart att i nastan
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hélften av drendena har denna forsta provning inte skett inom den lagstadgade
tiden. I tva arenden har det dréjt sa lange som elva manader innan det forsta
beslutet att skjuta upp underrattelse har fattats. | tva andra drenden har inget
beslut om att skjuta upp underrattelse fattats utan dar har endast, efter att
fristaret passerat, beslut om att underlata att underratta den enskilde fattats.

Nar det daremot galler det slutliga beslutet om att underlata att underratta den
enskilde forefaller aklagare ha battre rutiner. Besluten har i de allra flesta
fallen fattats minst ett ar efter att forundersokningen avslutats, dvs. i enlighet
med den tidsram som framgar av lag. | ett par arenden har emellertid aklagare
beslutat att underlata att underréatta de enskilda trots att forundersokningarna
mot de enskilda fortfarande har pagatt. Enligt uppgift fran aklagarkammaren
har forundersokningsledarskapet dvergatt till polismyndigheten i dessa
arenden. Ett beslut att underlata att underratta den enskilde far dock tidigast
fattas ett ar efter det att forundersokningen avslutades (27 kap. 33 § RB).

Aklagarmyndigheten har i sitt yttrande uppgett att namndens iakttagelser talar
for att det finns behov av metodstdd och riktlinjer nér det géller hanteringen av
underréattelse till enskild. I rattspromemorian ges numera véagledning for hur en
aklagare bor handlagga fragor om underréattelser i olika avseenden. Namnden
noterar sarskilt att det av rattspromemorian framgar att nar ett beslut om att
ldgga ned forundersékningen mot en person fattas ska ett bevakningsarende
laggas upp samma dag. Det framgar vidare att det yttersta ansvaret alaggs
kammarledningen for att det finns rutiner for vem som ska fatta beslut om
underrattelse nar den ursprungliga aklagaren av olika anledningar inte langre
har ansvar for drendet.

Aklagarna har vid handlaggningen av de granskade drendena haft stod av
Riksaklagarens riktlinjer R4R 2007:3 (som den 1 juli 2012 ersattes av RaR
2012:1 med i stort sett samma innehall) avseende hanteringen av underréttelser
om hemliga tvangsmedel. Med hénsyn till de brister som &anda
uppmaérksammats drar ndmnden slutsatsen att riktlinjerna inte ar tillrackligt
tydliga. Ndmnden anser att rattspromemorian, som ar betydligt mer utforlig,
kommer att ett utgora ett viktigt komplement till riktlinjerna.

Skalen for sekretess framgar inte tillrackligt tydligt

Som namnden dven uppmarksammat i tidigare tillsynsarenden ar det inte alltid
tydligt vilken bedomning aklagaren gjort i sekretessfragan. | majoriteten av
arendena har aklagarna i besluten om att underlata att underratta den enskilde
som grund for sin bedémning av om sekretess foreligger hanvisat till inhdmtat
underlag eller inhamtade uppgifter fran polismyndigheter eller Tullverket. I ett
antal arenden har aklagaren endast hanvisat till materialet i férundersokningen
utan att ndrmare precisera vilka uppgifter som ar aktuella for
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sekretessbedomningen. Aklagaren har i endast ett fatal fall formulerat en egen
motivering till varfor den enskilde inte ska underrattas.

Lagstiftaren har forutsatt att aklagaren gor en noggrann prévning i varje enskilt
fall da han eller hon beslutar att underlata att underratta den enskilde och att
det i efterhand ska vara mojligt att kontrollera om det har varit korrekt att gora
undantaget.® Om skalen for sekretess inte tydligt framgar, &r det inte majligt
att gora en narmare granskning av vilka évervaganden aklagaren gjort i fragan.
Detta ar naturligtvis en brist fran rattssakerhetssynpunkt. Ett krav pa att skélen
for beslutet ska dokumenteras kan ocksa forvantas bidra till att prévningen av
om sekretess foreligger gors pa ett mer noggrant satt. Namnden &r darfor
positiv till att Aklagarmyndigheten numera i rattspromemorian anger att det av
beslutet maste framga att klagaren gjort en sjélvstandig prévning av
sekretessfragan och att de skal som aklagaren lagger till grund for sin
beddmning ska kunna utldsas av beslutet.

4.4 Beslut om forstoring
Vanligt med sen forstoring

Namnden kan inledningsvis konstatera att materialet fran de hemliga
tvangsmedelsatgarderna i de allra flesta drendena har forstorts. | ett arende dar
forundersokningen avslutades i juni 2011 har granskningen visat att beslut om
forstoring fortfarande inte har fattats (den senaste kontrollen gjordes den 13
maj 2013). Vid de kontakter som ndmnden har haft med aktuell
aklagarkammare har det inte framkommit nagot som tyder pa att det finns
grund for att bevara materialet. Detta & mycket anmérkningsvért och ndmnden
avser att folja upp att beslut om forstoring fattas.

Vidare kan ndmnden konstatera att det i ett antal &renden har fattats beslut om
forstoring forst efter att namnden papekat for aklagarkammaren att sadant
saknats. | dessa &renden hade forundersokningen lagts ned eller avslutats flera
manader dessforinnan.

Né&mnden har vidare uppmarksammat att forstéring av materialet i vissa fall
skett l1ang tid efter att forstoringstidpunkten intratt (dvs. da forundersokningen
lagts ned eller avslutats, eller om atal vackts, malet avgjorts slutligt). | ett
flertal fall har beslut fattats flera manader och i vissa fall tolv manader eller
mer efter det att forstoringstidpunkten intratt. Vid kontakt med aktuella
aklagarkammare har det framkommit att besluten om forstoring drojt bl.a. pa
grund av glémska, bristande rutiner i kontakten med polismyndigheterna och
Tullverket eller hog arbetsbelastning.

® Prop. 2006/07:133 5. 44,
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Overtradelse av Europakonventionen

Justitiekanslern har nyligen fattat beslut® i tre &renden dar namnden
uppmarksammat att material fran hemlig tvangsmedelsanvandning inte
forstorts inom foreskriven tid. | dessa fall fattades beslut om forstoring mer én
tva ar efter det att dom i de aktuella malen vunnit laga kraft. Enligt
Justitiekanslern har det forhallandet att materialet har bevarats under langre tid
an vad som ér tillatet enligt RB och att det inte endast varit fraga om kortare
dréjsmal inneburit att de enskildas rattigheter enligt artikel 8 i
Europakonventionen (réatt till skydd for privat- och familjeliv) krénkts.

Som framgar av namndens iakttagelser har i flera arenden beslut om forstoring
fattats flera manader och i vissa fall langre tid an tolv manader efter att
forstoringstidpunkten intratt. Nagra omstandigheter som skulle kunna motivera
ett bevarande av materialet har inte framforts vid kontakt med
aklagarkamrarna. Det kan enligt namndens mening inte vara fraga om ett
kortare drojsmal att bevara material i flera manader efter det att
forstoringstidpunkten intratt.

Tydliga rutiner kravs for att undvika sen forstoring

Aklagarmyndigheten har i sitt yttrande angett att de regler och anvisningar
som finns rérande férstoring naturligtvis ska foljas. Aklagarmyndighetens syn
pa nar material fran hemliga tvangsmedel ska forstoras och hur aklagare ska
handlagga dessa fragor framgar numera av rattspromemorian. Dar anges att det
vid varje kammare bor finnas tydliga riktlinjer for rutinerna kring forstoring
och bevakning av att sadan sker. Ansvaret fér forstoring i olika avseenden har
fortydligats och det yttersta ansvaret for att det finns en aklagare som fattar
beslut om forstoring ligger pa kammarledningen. Av rattspromemorian
framgar dven att i de fall material fran hemliga tvangsmedelsatgérder behovs
for att forhindra brott eller i underrattelsesyfte bor aklagare fatta sitt beslut om
forstoring oberoende av polisens hantering av informationen. Nér
forundersokning lagts ned eller lagforing avslutats finns saledes utifran
aklagarens synpunkt inte langre skal till att bevara materialet och det ska
darfor forstéras. Aklagarmyndigheten anger samtidigt i sitt yttrande att det inte
ar lampligt att faststalla en bestamd tid inom vilken aklagare ska besluta om
forstoring eftersom det kan foreligga manga orsaker till varfor ett beslut om
forstéring inte omedelbart fattas. Aklagarmyndigheten har emellertid inte
lamnat nagra exempel pa sadana omstandigheter.

Aklagarmyndighetens fortydliganden gallande handlaggning av
forstoringsfragor i rattspromemorian ar en bra utgangspunkt. Namnden ser
sarskilt positivt pa de riktlinjer som ror forstéring av material som bevaras i

* Justitiekanslerns beslut av den 10 april 2013 (dnr 7757-11-47, 7932-11-47 och 1623-12-47).
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syfte att forhindra forestaende brott och material som ska bearbetas i
underrattelsesyfte. Namnden har i ett tidigare tillsynsarende® konstaterat att
forstoringsrutinerna skiftar i dessa avseenden och uppmanat
Aklagarmyndigheten att vidta atgéarder for att skapa en mer enhetlig
rattstillampning vid kamrarna. For att undvika fall av sen forstéring kravs
emellertid, vid sidan av riktlinjerna, tydliga och fungerande forstoringsrutiner
vid dklagarkamrarna. | och med att Aklagarmyndighetens digitala
arendehanteringssystem for hemliga tvangsmedel, Argos, har tagits ur drift
forutsatter namnden att aklagarkamrarna, dar det inte redan finns, infor andra
rutiner for att bevaka att materialet forstérs inom rimlig tid.

Nar kan forstoring av material tidigast ske?

Aklagare ar skyldiga att l6pande granska och préva om materialet fran det
hemliga tvangsmedlet ska bevaras eller inte. Om det inte finns grund for att
bevara material, ska det forstoras. Det finns emellertid inte ndgon uttrycklig
bestdimmelse om ndr forstoring ska &ga rum. Lagstiftaren har ansett att ett krav
pa omedelbar forstoring (som finns nar det galler material fran hemlig
kameradvervakning) kan innebadra risk for att material forstérs som senare
visar sig ha betydelse for utredningen av det brott som den hemliga
avlyssningen eller évervakningen avsag. De brottsbekdmpande myndigheterna
har darmed visst utrymme for att dréja med att forstora upptagningar och
uppteckningar frén hemlig avlyssning och dvervakning.® Att forstora material
innan en rattegang ar avslutad har i vissa fall dessutom ansetts utgéora en
krankning av den misstanktes ratt till en rattvis rattegang (se malen Natunen
mot Finland, Europadomstolens dom 31.3.2009, och Janatuinen mot Finland,
Europadomstolens dom 8.12.2009).

Mot bakgrund av svarigheterna att under pagaende utredning avgora vilket
material som ar av betydelse fran brottsutredningssynpunkt sammantaget med
Europadomstolens domar har Aklagarmyndigheten i rattspromemorian
framfort att utgadngspunkten ska vara att materialet i normalfallet ska bevaras
till dess utredningen é&r slutford eller i forekommande fall till dess rattegangen
ar avslutad. Namnden har mot bakgrund av ovan ndmnda domar ingen erinran
mot det. Material som omedelbart maste forstoras, t.ex. inspelade samtal
mellan en misstankt och hans eller hennes forsvarare, ska givetvis undantas
fran denna princip.

® Se namndens uttalande “Granskning av forstéring av material frdn hemliga tvdngsmedel i
vissa avseenden” (dnr 103-2011 och 113-2011).
® Prop. 2004/05:143 s. 44.
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4.5 Dokumentation
Relevanta uppgifter gar inte alltid att hitta

Néamnden har vid granskningen av drendena uppmarksammat brister i
dokumentationen i flera avseenden. | nastan héalften av de granskade drendena
har det varken av tvangsmedelsakten, bevakningsarendet eller tillhdrande
diarier framgatt nar férundersokningen betraffande den enskilde avslutats eller
nér forundersokningen betraffande samtliga misstankta lagts ned eller
avslutats. Dessa uppgifter har i de flesta fall gatt att inhamta fran
aklagarkamrarna. Det har emellertid visat sig att det kan kréva en
forhallandevis omfattande arbetsinsats att fa fram uppgifterna och i ett antal
arenden har det éver huvud taget inte varit mojligt att i efterhand fa fram
tidpunkten for nar forundersokningen lagts ned eller avslutats betréffande den
enskilde. | de fall atal har véackts har det av handlingarna inte framgatt nar dom
i malet vunnit laga kraft,

Aklagarmyndigheten har i sitt yttrande uppgett att det ar nodvéndigt att
samtliga beslut rérande hemliga tvangsmedel dokumenteras och diarieférs for
att mota dokumentationskraven och mojliggéra ndmndens granskning.

Enligt Aklagarmyndighetens arendehanteringshandbok ska beslut om att lagga
ned eller pa annat satt avsluta en forundersokning registreras och diarieforas i
Aklagarmyndighetens drendehanteringssystem Cébra. Aven uppgift om nar
dom vunnit laga kraft ska framga av Cabra. Som framgar av namndens
iakttagelser ovan har det trots dessa riktlinjer i vissa fall krévts flera kontakter
med aklagarkamrarna for att reda ut tidpunkterna for aktuella beslut och det &r
inte alltid som uppgifterna gatt att fa fram. Den uteblivna dokumentationen har
medfort att det i flera drenden inte gatt att utreda om beslut att skjuta upp
underrattelse till den enskilde, beslut att underlata att underratta den enskilde
eller beslut om forstoring har fattats i enlighet med de tidsramar som foljer av
lag. Fran rattssakerhetssynpunkt ar det givetvis oacceptabelt att det i efterhand
inte ar mojligt att kontrollera aklagares hantering av hemliga tvangsmedel.

Namnden kan slutligen konstatera att namndens lagenlighetskontroller, och
sannolikt aven Aklagarmyndighetens interna kontroll, skulle underlattas
vasentligt om information om forundersokningens nedlaggning eller
avslutande, samt uppgift om lagakraftvunnen dom dokumenterades i
tvangsmedelsdiariet eller i tvangsmedelsarendet. Namnden har noterat att vissa
aklagarkammare redan idag tycks ha den rutinen.

Skriftliga beslut om forstéring saknas

Det har dven framkommit att det i ett forhallandevis stort antal drenden saknats
skriftliga beslut om forstéring och dokumentation kring nér beslutet
verkstalldes. Det & ndmndens uppfattning att beslut om forstoring ska
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dokumenteras, dven om det inte finns nagon sadan uttrycklig skyldighet i lag
eller annan forfattning. | rattspromemorian star nu angivet att ett
forstoringsbeslut ska vara skriftligt och diarieféras, och att den aklagare som &r
eller har varit férundersdékningsledare ska ansvara for att diarieféring sker.
Vidare framgar att beslutet om forstéring ska expedieras till polismyndigheten
och i beslutet ska aklagaren begéra en skriftlig bekraftelse fran
polismyndigheten om att forstorande har skett, samt att denna skriftliga
bekraftelse sedan ska diarieforas. Ndmnden anser att det &r vardefullt att det
numera finns tydliga riktlinjer kring ansvar for beslut, diarieforing och
forstoringsintyg.

4.6 Avslutande kommentarer

De brister som namnden uppmarksammat rérande underlatna underréttelser,
forstoring och dokumentation inom ramen for detta tillsynsarende &r i stora
delar samma iakttagelser som ndmnden gjort tidigare. Namnden har uppmanat
Aklagarmyndigheten att vidta atgarder i syfte att starka rutinerna for
hanteringen av hemliga tvangsmedel i dessa avseenden. Namnden &r positiv
till utformningen av rattspromemorian dar flera av de brister som ndmnden nu
uppmarksammat behandlas, samt det I6pande arbete som Utvecklingscentrum
Malmo utfér med att bevaka fragor som rér hemliga tvangsmedel. Detta bor
enligt ndmndens mening skapa battre forutsattningar for en mer enhetlig
rattstillampning och handlaggning av drenden rérande hemliga tvangsmedel.
Namnden avser att i framtiden flja upp om rutinerna vid aklagarkamrarna har
forbattrats inom de omraden dar namnden nu patalar brister.

Sandlista:
Aklagarmyndigheten (Riksaklagarens kansli)

Kopia for kdnnedom till:
Justitiekanslern




