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Inhamtning av uppgifter om elektronisk kommunikation vid
Polismyndigheten (region Ost)

1. SAMMANFATTNING

Polismyndigheten har i ett beslut om inhdmtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation angett att den brottsliga verksamhet som legat till grund for
beslutet innefattat grovt dopningsbrott. Av utredningen i &rendet har emellertid
framkommit att beslutet ratteligen avsag brottslig verksamhet innefattande
grovt narkotikabrott. Dessutom har flera av de omstandigheter som enligt
Polismyndigheten legat till grund for beslutet inte gatt att utlasa av
handlingarna i inhamtningsarendet.

Némnden konstaterar att Polismyndighetens handlaggning av
inhamtningsérendet inte praglats av sadan omsorg och noggrannhet som varit
pakallad.

2. BAKGRUND M.M.

Néamnden har granskat ett beslut om inhamtning av uppgifter av elektronisk
kommunikation som fattades av Polismyndigheten (region Ost) den 24 maj
2016. Beslutet fattades med tillampning av lagen (2012:278) om inhdamtning
av uppgifter om elektronisk kommunikation i de brottsbekdmpande
myndigheternas underréttelseverksamhet (inhamtningslagen). Inhamtningen
avsag enligt beslutet brottslighet innefattande grovt dopningsbrott. For grovt
dopningsbrott ar foreskrivet fangelse i lagst sex manader (3 a § lagen
[1991:1969] om forbud mot vissa dopningsmedel). Inhdmtning av uppgifter
enligt inhdamtningslagen far, savitt ar av intresse har, goras endast avseende
brott for vilket inte ar foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar (2 §
forsta punkten inhamtningslagen).

Namnden konstaterade att lagliga forutsattningar for det aktuella
inhdmtningsbeslutet inte forelegat och beslutade darfor den 14 september 2016
att anméla forhallandena till Aklagarmyndigheten i enlighet med
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bestdimmelserna i 20 § forordningen (2007:1141) med instruktion for
Sakerhets- och integritetsskyddsnamnden.t

En aklagare vid Sarskilda aklagarkammaren beslutade den 29 september 2016
att inleda en forundersékning rérande tjanstefel. Efter vissa
utredningsatgarder, daribland forhor med foredraganden i inhamtningsérendet,
beslutade samma aklagare den 13 december 2016 att lagga ned
forundersékningen med foljande motivering.

Av utredningen framgar att det utéver misstanken om grovt dopningsbrott aven fanns
misstankar om grovt narkotikabrott. Av forbiseende kom misstankarna om
narkotikabrottsligheten inte att inflyta i inhdmtningsbeslutet. Bristfallig dokumentation utgor
enligt hovréttspraxis ringa tjanstefel, vilket inte &r straffbart.

Namnden har darefter aterupptagit granskningen i syfte att narmare utreda
omsténdigheterna kring beslutsfattandet.

3. UTREDNINGEN

Néamnden har tagit del av handlingarna i inhdmtningsarendet och
forundersékningsmaterialet rorande tjanstefel. Vidare har muntliga uppgifter
inhamtats fran beslutsfattaren. Polismyndigheten har beretts tillfalle att yttra
sig Gver utredningen.

Av utredningen framgar i huvudsak foljande.

Beslutet om inhdmtningen fattades av en polismastare med en kommissarie
som foredragande. Foredragningen dgde rum per telefon eftersom
polisméstaren och foredraganden var stationerade pa olika orter. Vid
foredragningen framkom att det fanns misstankar om att personen som
inhdamtningen avsag dels hanterade stora mangder dopningspreparat, dels hade
kopplingar till personer som misstanktes for inblandning i hanteringen av en
storre mangd narkotika. En betydande del av féredragningen agnades at den
misstankta narkotikabrottsligheten medan den missténkta
dopningsbrottsligheten namndes mera i forbigaende. Beslutsfattaren bedomde
att den forstnamnda misstanken nadde upp till nivan for grovt narkotikabrott
och fattade dérefter det aktuella beslutet. Dérefter skickades beslutshandlingen
per e-post till beslutsfattaren for underskrift. Beslutsfattaren uppméarksammade
emellertid inte att det i beslutshandlingen antecknats att det brott som Iag till

! Se namndens uttalande den 14 september 2016 “Inhémtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation vid Polismyndigheten, region Ost, polisomrade Jonkoping” (dnr 130-2016).
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grund for inhdmtningen var grovt dopningsbrott och inte grovt narkotikabrott,
vilket rétteligen borde ha angetts.

Enligt beslutsfattaren, som sjéalv ser mycket allvarligt pa det intraffade, ar
ordningen med féredragningar pa distans otillfredsstallande. I syfte att minska
risken for liknande felaktigheter i framtiden har han darfor beslutat om en ny
regional rutin. Enligt rutinen ska saval beslutshandlingen som det skriftliga
underlaget for beslutet kvalitetssakras i flera steg innan &rendet féredras for
beslut.

4. NAMNDENS BEDOMNING

Av utredningen framgar att det var brottslighet innefattande grovt
narkotikabrott som Iag till grund for det aktuella beslutet. For grovt
narkotikabrott ar foreskrivet fangelse i lagst tva ar (3 § narkotikastrafflagen
[1968:64]). Namnden, som saknar anledning att ifrdgasatta Polismyndighetens
bedémning av den pastadda brottsliga verksamheten, konstaterar darmed att
beslutet har varit forenligt med bestdammelsen i 2 § forsta punkten
inhdmtningslagen.

Det &r givetvis inte acceptabelt att ett beslut ges ett felaktigt innehall. Det kan
inte uteslutas att distansprévningen i detta fall bidragit till detta faktum.

| handlingarna i inh&mtningsérendet finns ett stort material som ror den
misstankta dopningsbrottsligheten medan grunden fér misstankarna om
narkotikabrottslighet &r synnerligen bristfalligt noterade. Disproportion mellan
vad som noterats om dopningsbrottsligheten och narkotikabrottsligheten
framstar som svarforstaelig sarskilt mot bakgrund av att det var enbart den
misstankta narkotikabrottsligheten som kunde utgéra grund for
inhdmtningsbeslutet. Dokumentationen i inhdmtningséarendet &r foljaktligen
missvisande.

Namnden noterar med tillfredsstéllelse att sa snart beslutsfattaren blev varse
sitt misstag sa inforde han nya handlaggningsrutiner i syfte att undvika
liknande fel i framtiden. Ytterligare atgarder &r inte pakallade fran namndens
sida.

5. BESLUT

Med den kritik som ligger i det sagda avslutas arendet.
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Pa Sakerhets- och integritetsskyddsnamndens vagnar

Sigurd Heuman

| avgdrandet har deltagit: Sigurd Heuman (ordférande), Linnéa Darell, Berit
Johannesson, Zayera Khan, Christina Linderholm, Ewa Samuelsson, Mats
Sander och Jonas Akerlund (enhalligt).

Foredragande: Johanna Radberg

Expedition till:
Polismyndigheten, Rattsavdelningen, enheten for rattslig styrning och stod

(dnr A119.806/2017)



