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Inhamtning av uppgifter om elektronisk kommunikation vid
Polismyndigheten (region Ost)

1. SAMMANFATTNING

Polismyndigheten har i tio beslut om inh&mtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation angett att ”multikriminalitet” varit den brottsliga verksamhet
som legat till grund for inhamtningsbesluten. Pa respektive beslutshandling har
aven grovt narkotikabrott, miljébrott, ekonomisk brottslighet och
penningtvétt” antecknats.

| remissvar har Polismyndigheten forklarat att besluten avsag brottslig
verksamhet innefattande endast grovt narkotikabrott.

N&mnden konstaterar att uppgiften om vilket brott som innefattats i den
brottsliga verksamhet som Polismyndigheten lagt till grund fér inhdmtningarna
ar undermaligt dokumenterad i samtliga tio beslut.

2. BAKGRUND M.M.

Sékerhets- och integritetsskyddsndmnden har i ett underréttelsedrende granskat
tio beslut om inhdmtning av uppgifter om elektronisk kommunikation som
fattades av Polismyndigheten (region Ost) den 10 och 16 mars 2016. Besluten
fattades med tillampning av lagen (2012:278) om inh&mtning av uppgifter om
elektronisk kommunikation i de brottsbekdmpande myndigheternas
underrattelseverksamhet (inhdmtningslagen).

| respektive beslut anges att “multikriminalitet” var den brottsliga verksamhet
som Iag till grund for besluten. Under rubriken “’konkret syfte med
inhdmtningen” anges foljande i respektive beslut. ”Syftet med inh&mtning &r
att kartlagga nétverkets grova multikriminalitet samt modus for kriminaliteten.
Nétverkets brottslighet ror grova narkotikabrott, miljébrott, ekonomisk
brottslighet, penningtvétt.”
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Inhamtning av uppgifter om elektronisk kommunikation far, savitt &r av
intresse har, goras endast om atgarden ar av sarskild vikt for att forebygga,
forhindra eller upptacka brottslig verksamhet som innefattar brott for vilket
inte ar foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar (2 § forsta punkten).

| ett beslut om inhamtning av uppgifter om elektronisk kommunikation ska
anges bland annat vilken brottslig verksamhet beslutet avser (5 8). Detta
innebar att det vid inhdmtning som sker enligt 2 § ska anges vilket eller vilka
brott som innefattas i den brottsliga verksamheten.

3. UTREDNINGEN

N&mnden har tagit del av handlingarna i inhdmtningsarendena och anmodat
Polismyndigheten att yttra sig over vilket eller vilka brott som innefattats i den
brottsliga verksamhet som inhdmtningarna avsett.

Polismyndigheten har anfort i huvudsak foljande.

Den brottsliga verksamhet som legat till grund for aktuella inhdmtningsbeslut innefattade
endast grovt narkotikabrott. De personer mot vilka inhdmtningarna riktat sig ar emellertid
multikriminella och &gnar sig &ven at annan typ av brottslighet. Skrivningen om miljébrott,
ekonomisk brottslighet och penningtvatt har endast tjanat som en paminnelse om att eventuella
uppgifter rérande sadan brottslig verksamhet som framkommer vid inhamtningen kan
anvandas for att forhindra brott. Det fanns rattslig grund for besluten om inhdmtning baserat
pa misstanke om grovt narkotikabrott, men omstandigheten att det fanns misstankar om annan
brottslig verksamhet var inte av betydelse for férutsattningarna for inhdmtningsbesluten och
borde dérfor inte ha angetts i besluten.

Polismyndigheten &r medveten om vikten av att dokumentationen av den brottsliga
verksamhet som ligger till grund for inhdamtningen anges pa ett tillfredsstallande satt sa att
inhamtningens rattsenlighet gar att kontrollera i efterhand. Polismyndigheten kan konstatera
att de aktuella besluten brustit i detta avseende och beklagar det intraffade.

4. NAMNDENS BEDOMNING

Enligt Polismyndighetens remissvar var det brottslig verksamhet innefattande
grovt narkotikabrott som Iag till grund for de aktuella besluten. For grovt
narkotikabrott ar foreskrivet fangelse i lagst tva ar (3 § narkotikastrafflagen
[1968:64]). Namnden, som saknar anledning att ifragasatta Polismyndighetens
bedémning av den pastadda brottsliga verksamheten, konstaterar darmed att
besluten har varit forenliga med bestdmmelsen i 2 § forsta punkten
inhamtningslagen. Grunden for atgarderna framgar emellertid inte av besluten.
Begreppet “multikriminalitet” ger ingen ndrmare ledning om vilken
brottslighet som asyftas. Det &r inte heller tillrackligt att grovt narkotikabrott
namns bland annan brottslighet under rubriken konkret syfte med
inhdmtningen.



Det &r givetvis oacceptabelt att det inte klart framgar av besluten vilket brott
som Polismyndigheten lagt till grund fér inhdmtningarna.

5. BESLUT

Med detta uttalande avslutas arendet.

Pa Sakerhets- och integritetsskyddsnamndens vagnar

Sigurd Heuman

| avgdrandet har deltagit: Sigurd Heuman (ordférande), Barbro Thorblad,
Linnéa Darell, Cecilia Dalman Eek, Berit J6hannesson, Zayera Khan,
Christina Linderholm och Mats Sander (enhélligt).

Foredragande: Ylva Ohrstrom
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